FLORYSTYKAISYSTEMATYKA ROSLIN NACZYNIOWYCH

ANTONI GOLENIA i HALINA BAYEROWA

Kanianka polna (Cuscuta arvensis Beyr. var. caly-

cina Engelm., C. pentagona calycina Engelm.) i jej

nowe stanowiska w Polsce — Cuscuta arvensis Beyr.

var. calycina Engelm. (C. pentagona calycina Engelm.)
and her new stations in Poland

(Wplyneto 10. IL. 1955)
WSTEP

Dwa nowe polskie stanowiska kanianki okreslonej przez nas jako Cu-
scuta arvensis Beyr. var. calycina Engelm. (= C. pentagona calycina
Engelm.) zostaly odkryte przez inz. J. Zajgczkowskiego z Sekecji Re-
jonizacji Panstw. Instytutu Naukowego Leczniczych Surowcéw Roélin-
nych w Poznaniu w dwu odleglych od siebie miejscowoéciach w woj.
poznanskim i lubelskim.

Oznaczenie systematyczne oparto gléwnie na monografii Yunckera
(1920), uwzgledniajacej zwlaszcza podstawowe w tym zakresie prace
Engelmanna (1842, 1859). Wedlug Yunckera kanianka polna
nalezy do podrodzaju Grammica (Loureiro) Engelm., sekcji Cli-
stogrammica En gelm., podsekcji Platycarpce Engelm. Platycarpae
Yunckera obejmujg gatunki dwu podsekcji Engelmanna: Pla-
tycarpae i Oxycarpae. Podziat ten przyjmowali réwniez niektérzy daw-
niejsi botanicy (Engler, Prantl 1897). Wedlug tego podzialu np.
C. arvensis Beyr. i C. suaveolens Ser. nalezg do roznych podsekciji.
Tymczasem kanianka wonna (Cuscutu suaveolens S er.==C. racemosa var.
chiliana Engelm.,= C. hassiaca Pfeiff.) zdaje sie by¢ bardzo zbli-
zona do kanianki polnej. Zdaniem Hegie g o (1926) kanianke polng okre-
slano czesto jako C. suaveolens i liczne opisy kanianki wonnej w literatu-
rze w rzeczywistosci dotyczg kanianki polne;j.

Roznice budowy morfologicznej obu kanianek dotyczy ksztaltu zalazni.
a zwlaszcza formy kwiatostanéw, ktére u kanianki polnej (C. arvensis)
majg charakter skupionych kulistych peczkéw, podezas gdy u kanianki
wonnej (C. suaveolens) — stanowig luzne groniaste wiechy. (Yuncker
1920, Hegi 1926, Stankow i Taliew 1949, Szafer, Kulczy f-
ski, Pawtowski 1953).



6

tawo (korona) i jasnozielono (kielich). Rurka korony ma ksztatt dzwon-
kowaty, mniej wiecej diugosci zabkow.
Zabki korony biale, klinowato zaostrzone, w iloSci 5, podczas

kwitnienia rczchylajace sie, przy czym szeczyty ich zagiete sg nieraz do
wewnatrz.
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Ryc. 6. Budowa morfologiczna kwiatu i owocu kanianki polnej (schematycznie)
1 — pak kwiatowy, b — rozwiniety kwiat, ¢ — owoc, d — luseczka w rurce korony.
e — shupek, { — nasienie

Fig. 6. Morphology of the flower and the fruit of Cuscuta arvensis var. calycina
(schemat.). a — flower bud, b — developed flower, ¢ — fruit, d — scale within the

flower, e — pistil, f — seed

Dziatek kielicha 5, zrostych, szeroko owalnych, tgpo zakon-
czonych, o zgbkach wolnych nie zachodzacych lub nieznacznie zachodza-
cych brzegami na siebie.

Zalgznia kulistawa, przyplaszczona na szczycie i nieznacznie zwe-
zajaca sie u podstawy, 4-komorowa z dwiema szyjkami slupka czesto
nieréwnej diugosci. ;
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Znamiona glowkowate, z6lto zabarwione, na poczatku kwitnie-
nia zaledwie z zewngtrz widoczne.

Precik 6w 5, wystajacych nieco ponad rurke korony i nitkach bia-
tych i pylnikach zélto zabarwionych. ‘

Pomiedzy precikami @& zalgznia wyrastaja oslaniajace ja 1u-
seczki, mniej wigcej rowne diugoscia lub troche diuzsze od rurki,
korony, szeroko owalne, gleboko pociete (postrzepione), zroste u nasady,
w gérnej czesci nachylone do wewnatrz.

Owoc — torebka kulistawa, splaszczona nieco na szczycie, jasno-
brunatna, podzielona na 4 komory, zawierajace po 1 nasieniu. Korona
zasycha, utrzymujac sie u podstawy dojrzalej torebki; na szczycie torebki
tkwi zaschniety stupek; pomiedzy jego dwiema szyjkami na powierzchni
torebki powstaje charakterystyczna krétka bruzda.

Nasiona o wymiarach 1--1,5 mmX0,75—1,25 mm X0,5—0,75 mm
kulistawe z zaznaczonym dwubocznym splaszczeniem, barwy brunatnej
lub zé6ltawe], o delikatnie chropowatej powierzchni. Na nasieniu widoczny
jest kolisty $lad przyczepu do lozyska oraz niewielki znaczek, umiesz-
czony poprzecznie do krawedzi nasienia.

Uwage zwraca niezgodno$é pewnych cech, stwierdzonych w badanym
przez nas materiale z opisami tego gatunku u cytowanych autoréw.
Ksztalt kwiatostanéw rosliny, obserwowany przez nas we wcezesnej fazie
rozwoju, zblizony jest raczej do tego, ktéry charakteryzuje kanianke
wonng (C. suaveolens). Ksztalt szypulek kwiatowych wskazuje niekiedy
na podobienstwo do kanianki australijskiej (C. australis) (p. Wstep). Nie-
mniej inne cechy przemawiaja wyraznie za przynaleznoscia jej do Cu-
scuta arvensis Beyr. var. calycina Engelm. Mozliwe, ze odmiana ta
jest panujaca forma kanianki polnej na kontynencie europejskim. Prze-
mawiatyby réwniez za tym dane Hegiego (1926) i Naumo w a (1952).

OBSERWACJE BIOLOGICZNE

Dorywcze obserwacje kanianki polnej na jej nowych stanowiskach
polskich moga rzuci¢ pewne $wiatto na biologie tego pasozyta w mnaszych
warunkach. Podajemy je ponizej.

Sierakéw, 25. IX. 53: Na plantacji majeranku w okresie drugiego
zbioru stwierdzono obecno$é¢ kanianki znajdujacej sie dopiero w poczat-
kach kwitnienia. Normalny, wczeséniejszy jej rozwéj zostal niewatpliwie
zahamowany przez pierwszy zbiér majeranku.

10. VII. 54. Na plantacji majeranku znajdujgcej sie na tym samym
polu obserwowano znowu kanianke dobrze rozwinieta w okresie przed
kwitnieniem.

25—30. VII. 54. Okres pierwszego zbioru majeranku. Kanianka w fazie



kwitnienia — owoce nawet najwczes$niej zawigzane jeszcze niedojrzale.
Kanianke w stabszym nasileniu zauwazono réwniez na pieprzowcu rocz-
nym. Wedlug informacji plantatora majeranek i pieprzowiec przed wy-
sadzeniem w pole byly zdrowe i wolne od pasozyta. Zaatakowal on je
prawdopodobnie dopiero w polu, a jego rozwaj zwigzany byl éci$le z roz-
wojem roéliny — Zzywiciela.

Duze znaczenie mialy tu zwlaszcza terminy zbioru majeranku. Prowa-
dzone na plantacji, zwlaszcza w 1954 r., mechaniczne zwalczanie kanianki
znacznie ograniczylo jej wystepowanie.

Szczekarkow, 7. IX. 54: Kanianke polng znaleziono na tymianku; prze-
kwitala juz, a owoce zaczynaly dojrzewac.

Obserwacje masze potwierdzaja dotychczasowe watpliwe dane o wy-
stepowaniu w Polsce kanianki polnej (C. arvensis) koto Pulaw oraz usta-
laja nowe jej stanowisko w Sierakowie kolo Rawicza. Wskazuja one réw-
noczeénie, ze roflina ta moze dojrzewaé w tych okolicach. Fakt, ze znaj-
dowano jg wylacznie na tymianku, majeranku i pieprzowcu rocznym
(papryce), a wiec na roflinach obeych, dopiero od niedawna uprawianych
u nas na szerszg skale, moze wskazywaé¢ na drogi, jakimi pasozyt dostal
sie do naszego kraju wraz z obcym materialem siewnym. Nie stwierdzi-
lismy wystepowania kanianki polnej (C. arvensis) na zadnych ro$linach
dziko rosngcych. :

Wielozerny (polifagiczny) charakter kanianki poinej (C. arvensis) oraz
jej prawdopodobna zdolno$¢ aklimatyzowania sie u nas sprawiaja, Ze na-
lezy ja uwazaé¢ za groznego pasozyta naszych upraw, z ktérym trzeba
bedzie prowadzi¢ bezwzgledng walke.

Z Panstwowego Instytutu Naukowego Leczniczych Surowcoéw Roslinnych w Po-
znaniu
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Ryec. 1. Kanianka polna na majeranku Ryc. 2. Owocujaca kanianka polna na
Fig. 1. Cuscuta arvensis var. calycina tymianku
on Origanum majorana Fig. 2. Cuscuta arvensis var. calycina
on Thymus vulgaris

Ryc. 3. Kanianka polna na pieprzowcu
rocznym
Fig. 3. Cuscuta arvensis var. calycina
on Capsicum annuum

Fragmenta Floristica et Geobotanica do str. 8



Ryc. 4. Kwiatostan kanianki polnej
Fig. 4. Inflorescence of Cuscuta arven-
sis var. calycina

Ryc. 5. Owocostan kanianki polnej
Fig. 5. Fruit cluster of Cuscuta arvensis
var. calycina

Fragmenta Floristica et Geobotanicado str. 8
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SUMMARY

On the ground of the material of two stations of Cuscuta arvensis
Beyr. var. calycina Engelm. (C. pentagona calycina Engelm.) in
Sierakowo (Province Poznan) and Szczekarkéw (Province Lublin) in Po-
land is given morphological description of the plant. The authors had
call attention to differences of any morphological features with the lite-
rature data. Origanum majorana L., Thymus vulgaris L., Capsicum an-
nuum L. were the host plants of the dodder.

There are also given some biological observations of this parasite which
is coming to maturity in the detected places. The authors suppose that
the dodder probably is got over in Poland with seeds.
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