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aBstract: The paper presents the distribution of Senecio erucifolius (subsp. erucifolius and subsp. 
tenuifolius) in Poland, with 171 localities of the species listed and described: 31 extant localities, 
22 undiversified localities, 21 extinct localities, 54 localities not confirmed, 34 incorrect localities 
and 9 doubtful localities.
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Wstęp

Senecio erucifolius L. (starzec wąskolistny, s. srebrzysty) reprezentuje w systemie elemen-
tów geograficznych, element łącznikowy – południowoeurosyberyjsko-północno śródziem-
no morsko-iranoturański (Zając & Zając 2009). Zasięg ogólny tego gatunku obejmuje 
znaczną część Europy, z wyłączeniem północnej części Skandynawii, części Półwyspu 
Iberyjskiego oraz południowo-wschodnich krańców kontynentu oraz zachodnią i środkową 
Azję, gdzie przebiega pasem przez Syberię, sięgającym aż po Jakucję (chater & walters 
1976; hulten & Fries 1986; Meusel & Jäger 1992). Starzec wąskolistny jest gatunkiem 
występującym na niżu i w niższych położeniach górskich, osiągającym maksimum wyso-
kościowe w regionie Auvergne, położonym w Masywie Centralnym we Francji – 1195 m 
n.p.m. (Meusel & Jäger 1992). 

Senecio erucifolius jest gatunkiem bardzo zróżnicowanym morfologicznie. We florach 
europejskich, w obrębie tego gatunku najczęściej wyróżnia się dwa podgatunki: subsp. eru-
cifolius i subsp. tenuifolius (J. Presl & K. Presl) Schübl. & G. Martens (dostál 1989; 
tasenkevich 1998; wissenkirchen & haeuPler 1998; Mosyakin & Fedoronchuk 
1999; grulich 2004; haeuPler & Muer 2007; Podsiedlik i in. 2016), rzadziej odmiany: 
var. erucifolius, var. communis Rouy, var. tenuifolius, var. latilobus Boiss, var. viridu-
lus Martrin-Donos, czy formę fo. discoideus DC (sell & Murrell 2006; chater 2010). 
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Opracowanie rozmieszczenia S. erucifolius w Europie greuter’a (2006–), uwzględniające 
zróżnicowanie wewnątrzgatunkowe, wskazuje, że w Polsce występuje wyłącznie podgatu-
nek nominatywny subsp. erucifolius.

rozMieszczenie w Polsce

W Atlasie rozmieszczenia roślin naczyniowych Polski (Zając & Zając 2001) nie uwzględ-
niono starca wąskolistnego ze względu na liczne nieścisłości i konieczność rewizji tak-
sonomicznej materiału z Polski. Informacje dotyczące występowania stanowisk Senecio 
erucifolius w różnych regionach Polski można odnaleźć w licznych lokalnych opracowa-
niach florystycznych i fitosocjologicznych oraz w zielnikach naukowych. Z analizy tych 
danych wynika, że S. erucifolius występuje w rozproszeniu na terenie prawie całej Polski. 
Większość stanowisk zlokalizowana jest w południowej części kraju, w pasie wyżyn środ-
kowopolskich i kotlin podgórskich, na pogórzu Karpat oraz na Dolnym Śląsku. Najwyżej 
położone stanowiska zlokalizowane są na Pogórzu Kaczawskim na wysokości 300–400 m 
n.p.m. (kwiatkowski 2006). Dostępne dane o stanowiskach S. erucifolius nie uwzględniają 
w pełni obecności taksonów wewnątrzgatunkowych. Wyjątek stanowią prace: Podsiedlika 
& Bednorza (2016) z Pomorza Zachodniego, podająca stanowiska S. erucifolius subsp. 
erucifolius, kruka & soBisza (2013), informująca o identyfikacji taksonów S. erucifolius 
s. stricto i subsp. tenuifolius oraz Piwowarczyk (2012a, b), która podaje odmianę var. tenu-
ifolius. Poważny problem stanowią też błędne oznaczenia, ponieważ starzec wąskolistny 
bywa mylony ze starcem jakubkiem S. jacobaea.

Senecio erucifolius notowany był na różnych siedliskach: na słonecznych zboczach, 
w wąwozach, w płaskich dolinach rzek i mniejszych cieków wodnych, na brzegach lasów, 
głównie jednak na siedliskach ruderalnych, na łąkach, w murawach i zaroślach. Uważany 
jest za gatunek charakterystyczny dla muraw kserotermicznych ze związku Cirsio-Brachy-
podion pinnati klasy Festuco-Brometea oraz dla zespołu Dauco-Picridetum hieracioidis 
klasy Artemisietea (radoMski & Jasnowska 1965; sudnik-wóJcikowska 1987; sawilska 
2006; RosadZiński 2007a, b; MatusZkieWicZ 2008; Ratyńska i in. 2010; Piwowarczyk 
2012a, b).

Celem niniejszej pracy było opracowanie aktualnego rozmieszczenia Senecio erucifolius 
w Polsce z uwzględnieniem taksonów wewnątrzgatunkowych (subsp. erucifolius i subsp. 
tenuifolius) oraz próba oszacowania aktualnych zasobów tego gatunku. Pierwszej próby 
opracowania rozmieszczenia tego gatunku podjęli się kruk i soBisz (2013) jednak ich 
praca nie uwzględnia wielu stanowisk i nie weryfikuje mylnych dat w publikacjach źródło-
wych i zielnikach. 

MateRiały i Metody

Informacje o stanowiskach wykorzystane do wykonania mapy rozmieszczenia Senecio erucifolius w Polsce 
pochodzą z literatury, zielników, bazy Polish Vegetation Database (Uniwersytet Wrocławski), prze-
kazów ustnych i danych własnych pochodzących z badań terenowych. W ramach inwentaryzacji zasobów 
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S. erucifolius wizytowano następujące zielniki naukowe w Polsce: KTU, KTC, KRA, KRAM, LBL, OPOL, 
WRSL, POZ, SZCZ, TRN, WA, UGDA, GDMA, BIL, BYDG, LOD (Mirek i in. 1997). Informacje ustne 
uzyskano od następujących osób: Ł. Biniek, J. Borysiak, J. Chmiel, Z. Kącki, M. Myśliwy, W. Paul, 
R. Piwowarczyk, A. Przemyski, H. Ratyńska, S. Rosadziński, L. Rutkowski, A. Rysiak, A. Sawilska, 
J. Sienkiewicz, Z. Sobisz, H. Wójciak, M. Wróbel. W celu wykonania mapy rozmieszczenia wymienione 
poniżej stanowiska zlokalizowano w sieci kwadratów o boku 10 km według systemu ATPOL (Zając 1978).

wykaz stanowisk

AB15 Dziwnów koło Kamienia Pomorskiego (leg. W. Ganszer 1956, KRAM 257814; leg. T. Kowal 
1956, KRAM 257815, błędne oznaczenia – pomylony z S. jacobaea; Podsiedlik & Bednorz 2016). Sta-
nowisko błędne.

AB24 Kołczewo, wyspa Wolin (leg. J. Mądalski 1951, KRAM 503692, błędne oznaczenie – pomylony 
z S. jacobaea; Podsiedlik & Bednorz 2016). Stanowisko błędne.

AB73 Szczecin-Skolwin, 53°30′87,1″N, 14°36′22,4″E, 58 m n.p.m. Pola i odłogi na wzgórzach w Skol-
winie i Stołczynie (ĆWikliński 1970). Łąka z pojedynczymi głogami i różami na wierzchowinie doliny 
Odry na stoku wzniesienia, ekspozycja SE, nachylenie 5°, na S od wąwozu, będącego przedłużeniem 
ul. Karpackiej; kilkadziesiąt kęp, pow. 0,5 ha; w płatach zespołu Arrhenathereteum elatioris (Podsiedlik 
& Bednorz 2016). 

Szczecin-Stołczyn, 53°30′14,5″N, 14°36′51,1″E, 3 m n.p.m. Starzec rośnie przy ul. Stołczyńskiej 
w pasie nitrofilnych ziołorośli, w płatach zespołu Tanaceto-Artemisietum, między chodnikiem a kępami 
drzew w pobliżu placu budowy wielkopowierzchniowej inwestycji, kilkadziesiąt kęp i pojedynczych 
pędów na powierzchni 0,25 ha. Stanowisko jest zagrożone z powodu postępującego wyrównywania terenu 
oraz przebudowy drogi (Podsiedlik & Bednorz 2016). Podany ze Szczecina przez Müllera (1911) oraz 
leg. I. Cukiernik 2004, SZCZ, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea oraz z niewłaściwą lokalizacją 
kwadratu ATPOL AB9323 (leg. M. Ziomek 1999, SZCZ, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea). 
Stanowisko obecnie istniejące, subsp. erucifolius.

AB83 Ustowo, murawa na zachodniej krawędzi Doliny Dolnej Odry (radoMski & Jasnowska 1964, 
1965; Podsiedlik & Bednorz 2016). Stanowisko niepotwierdzone.

AB92 Moczyły, 53°19′29,2″N, 14°28′22,7″E, 3 m n.p.m. Notowany niezbyt często w murawach i zaro-
ślach kserotermicznych (radoMski & jasnoWska 1965; Zając i in. 1993; Polish vegetation dataBase). 
Stanowisko znajduje się na łące w dolinie Odry, na jej E stoku, nachylenie 15°, na E od wsi. Około 30 kęp 
starca rośnie na powierzchni 0,25 ha w zbiorowisku z Calamagrostis epigejos (Podsiedlik & Bednorz 
2016). Z tego samego kwadratu podany z nieistniejącej obecnie wsi Waliszewo, w pobliżu zachodniego 
brzegu Odry na S od drogi Podjuchy – Kołbaskowo (radoMski & jasnoWska 1965; Zając i in. 1993). 
W tym samym kwadracie leży również obiekt topograficzny o nazwie Czarna Chata, na W brzegu Odry 
(Zając i in. 1993). Kamieniec, niezbyt częsty w murawach i zaroślach kserotermicznych (Zając i in. 1993; 
radoMski & Jasnowska 1964, 1965) oraz w zdjęciu fitosocjologicznym zbiorowiska z klasy Festuco-
-Brometea podanego przez piotRoWską (2010). Fitocenoza na wschodnim brzegu Odry, na stromo nachy-
lonych zboczach 15–25° o wystawie SE. Stanowisko obecnie istniejące, subsp. erucifolius.

AC32 Brwice. Notowany w zdjęciu fitosocjologicznym podanym przez piotRoWską (2010), ze skarpy 
przy stacji kolejowej, obecnie nieczynnej linii. Sucha murawa w terenie otwartym, płaskim, między drogą 
polną a torami, podłoże piaszczysto-gliniaste. Stanowisko niepotwierdzone. 

AC52 Kłosów 52°44′14,1″N, 14°27′44″E, 35 m n.p.m. Odłóg na wierzchowinie doliny Odry, opada-
jącej pod kątem 5° na SW, na E od drogi wychodzącej na SW z Kłosowa, kilkadziesiąt kęp na powierzchni 
0,25 ha w zbiorowisku z Calamagrostis epigejos. Stanowisko obecnie istniejące, subsp. erucifolius.

AC67 Gorzów – os. Słoneczne, odłogi na wierzchowinie doliny Warty. Obecnie odłogi te zarastają 
roślinnością drzewiastą i krzewiastą, trzcinnikiem piaskowym, nawłociami oraz są miejscem zrzutu gruzu 
i śmieci. W tym samym kwadracie ATPOL, Misiewicz (1972) podaje drugie miejsce występowania 
gatunku, około 2 km na SW os. Wieprzyce, w pobliżu którego projektowano rezerwat dla zachowania 
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muraw kserotermicznych. Powstał on (rez. Murawy Gorzowskie) na S stokach obok os. Słonecznego. 
W obu miejscach następuje intensywna urbanizacja (leg. J. Misiewicz 1968, SZCZ, egzemplarz szcząt-
kowy; Misiewicz 1972, 1981). Stanowisko zanikłe.

AC75 Między Świerkocinem a Kłopotowem. Prawy taras zalewowy Warty, między lustrem wody 
a groblą. Podany jako gatunek dominujący z grupy ziół i chwastów ze zbiorowiska łąkowego typu Poa tri-
vialis (cZyż i in. 2012). Nie ma danych o sprawdzeniu czy istnieniu zbiorów. Stanowisko niepotwierdzone.

AD63 Między Węglinami a Datyniem, 51°48′21,32″N, 14°45′E, 59 m. Murawiejące odłogi w trójkącie 
Węgliny, Jeziory Dolne, Datyń w obszarze Natura 2000 Jeziora Brodzkie. Występował nielicznie. Podany 
w zdjęciu fitosocjologicznym zbiorowiska ruderalnego, ekspozycja SW, nachylenie 20° (RosadZiński 
2007a oraz inf. ustna 2012). Stanowisko niepotwierdzone.

AD65 Między Starą Wodą a Lubskiem (ciaciura i in. 2008). Nie ma danych o sprawdzeniu czy ist-
nieniu zbiorów. Stanowisko niepotwierdzone.

AD73 Zasieki, zachodnie zbocze doliny Nysy na odcinku od zburzonego mostu na rzece w stronę 
torów kolejowych, rósł w murawach i zaroślach przede wszystkim na skarpach wału (RosadZiński 2007b 
i inf. ustna 2012). Stanowisko niepotwierdzone.

AE29 Pogórze Kaczawskie, umiarkowanie częsty z niższych położeń i siedlisk mezotroficznych, rósł 
w małych ilościach w suchych środowiskach, murawach (kwiatkowski 2006). Nie ma danych o spraw-
dzeniu czy istnieniu zbiorów. Stanowisko niepotwierdzone.

BB01 Miechęcino koło Kołobrzegu (leg. J. Mądalski 1947, KRAM 503694, błędne oznaczenie – pomy-
lony z S. jacobaea). Stanowisko błędne.

BC31 Grąsy koło Dobiegniewa. Południowo-wschodnie zbocze nad Jeziorem Wielgie, półruderalne 
kserotermiczne zbiorowiska pionierskie i światłolubne, ciepłolubne zbiorowiska bylin (BieńkoWski 2009). 
Nie ma danych o sprawdzeniu czy istnieniu zbiorów. Stanowisko niepotwierdzone.

BC86 Szamotuły (PFuhl 1896). Stanowisko zanikłe.
BC88 Biedrusko. Podany przez stachnowicza (1997) z poligonu wojskowego „Biedrusko” w okoli-

cach „Rowu Północnego”, na odcinku od ujścia „Pełnikowego Rowu” do pierwszego stawu przy Drodze 
Maniewskiej, na pograniczu murawy psammofilnej i wilgotnej łąki. Został również podany jako rzadki 
w traworoślach trzcinnikowych (S. Rosadziński inf. ustna 2010). Stanowisko niepotwierdzone.

BC99 Owińska. Przy drodze ze stacji kolejowej Owińska do leśniczówki, oddz. 77 (nowaczyk 1960). 
Stanowisko zanikłe.

BD09 (na pograniczu z BD08) Poznań-Minikowo. Uznany za wymarły (Jackowiak 1990, 1992, 1993 
za zielnikiem J. Szafarkiewicza 1846 – alegat nieodnaleziony). Z dzielnicy Minikowo w Poznaniu podaje 
ogólnie szulczewski (1951) i Jackowiak (1993) za niepublikowana pracą schönke seniora (prawdopo-
dobnie 1885). Stanowiska zanikłe.

BD76 Czernina (schuBe 1903). Stanowisko niepotwierdzone.
BD87 Bojanowo (hellwig 1897; szulczewski 1951). Stanowisko niezróżnicowane.
BD98 Kąty koło Rawicza, trawiasty nieużytek, leg. Zawada 1991, WRSL 90899, błędne oznaczenie 

– pomylony z S. jacobaea. Stanowisko błędne.
BE14 Między Sitnem a Parszowicami, 51°22′37,2″N, 16°22′75,8″E, 58 m. GłoWacki (1973) opi-

suje to stanowisko jako zarośla śródłąkowe na E od drogi Sitno – Parszowice. Ziołorośla na E od drogi 
Parszowice – Sitno, między drogą a zaroślami tarninowymi, na nasypie dawnej kolejki wąskotorowej. 
Kilkaset kęp zajmuje powierzchnię około 1 ha. Obok, ziołorośla z dominującym trzcinnikiem na odłogach 
na E od torów dawnej kolejki wąskotorowej. Kilkanaście kęp rośnie na powierzchni 0,5 ha, w zbiorowisku 
z Calamagrostis epigejos. W tym samym kwadracie Sitno, pow. Wołów, przy krzewach na wilgotnej 
łące, przy szosie Ścinawa – Parszowice, leg. Z. Głowacki 1971, WRSL 31689. Ścinawa, słoneczne zbocze 
nasypu kolejowego, leg. Kozioł 1993, WRSL. Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

BE15 Iwno, pow. Wołów, nad rowem odwadniającym, na E od wsi, leg. Z. Głowacki 1965, WRSL 
31690, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea. Stanowisko błędne.

BE17 Pierusza, pow. Wołów, wzgórze na S od wsi, leg. Z. Głowacki 1966, WRSL, błędne oznaczenie. 
W tym samym kwadracie Warzęgowo, piaskownia naprzeciw Warzęgowa, leg. Z. Głowacki 1966, WRSL 
31691, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea. Stanowisko błędne.

BE24 Wielowieś (schuBe 1903). Stanowisko niepotwierdzone.
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BE27 Brzeg Dolny (schuBe 1903). Stanowisko niepotwierdzone.
BE29 Przeborów koło Trzebnicy (leg. J. Mądalski 1961, KRAM 503709). Błędne oznaczenie – pomy-

lony z S. jacobaea.
BE31 Budziwojów koło Złotoryi (leg. J. Mądalski 1962, KRAM 503716, błędne oznaczenie); podany 

z miejscowości: Wojciechów i Podolany koło Złotoryi (leg. J. Mądalski 1962, KRAM 503714 i 503717, 
błędne oznaczenia – pomylony z S. jacobaea); z Pogórza Złotoryjskiego jako umiarkowanie częsty z niż-
szych położeń i siedlisk mezotroficznych, rósł w małych ilościach w suchych siedliskach, murawach 
(kwiatkowski 2006). Nie ma danych o sprawdzeniu czy istnieniu zbiorów. Stanowisko niepotwierdzone.

BE32 Pogórze Kaczawskie, podany jako umiarkowanie częsty z niższych położeń i siedlisk mezo-
troficznych, rósł w małych ilościach w suchych środowiskach, murawach (kwiatkowski 2006). Nie 
ma danych o sprawdzeniu czy istnieniu zbiorów. Stanowisko niepotwierdzone.

BE40 Pogórze Kaczawskie, podany jako umiarkowanie częsty z niższych położeń i siedlisk mezo-
troficznych, rósł w małych ilościach w suchych środowiskach, murawach (kwiatkowski 2006). Nie 
ma danych o sprawdzeniu czy istnieniu zbiorów. Stanowisko niepotwierdzone.

BE41 Kozów koło Złotoryi, podany błędnie (leg. J. Mądalski 1962, KRAM 503715). Umiarkowanie 
częsty z niższych położeń i siedlisk mezotroficznych, rósł w małych ilościach w suchych środowiskach, 
murawach (kwiatkowski 2006). Nie ma danych o sprawdzeniu czy istnieniu zbiorów. Stanowisko 
niepotwierdzone.

BE42 Łaźniki koło Złotoryi, podany błędnie (leg. J. Mądalski 1962, KRAM 503703). Umiarkowanie 
częsty z niższych położeń i siedlisk mezotroficznych, rósł w małych ilościach w suchych środowiskach, 
murawach (kwiatkowski 2006). Nie ma danych o sprawdzeniu czy istnieniu zbiorów. Stanowisko 
niepotwierdzone.

BE43 Pogórze Kaczawskie, umiarkowanie częsty z niższych położeń i siedlisk mezotroficznych, rósł 
w małych ilościach w suchych środowiskach, murawach (kwiatkowski 2006). Nie ma danych o spraw-
dzeniu czy istnieniu zbiorów. Stanowisko niepotwierdzone.

BE44 Gądków koło Wądroża Wielkiego (schuBe 1903). W Rąbienicach występował w zaroślach, 
brzegach dróg i pól (schuBe 1904). Stanowisko niepotwierdzone.

BE47 Kębłowice. Podany przez wiMMera (1857), halliera (1887) i schuBego (1903). Stanowisko 
zanikłe.

BE48 Między Muchoborem Wielkim (Wrocław) a Kębłowicami. Podany przez wiMMera i graBow-
skiego (1829), wiMMera (1887) i schuBego (1903); „Móchobór” (wiMMer 1857). Stanowisko zanikłe.

BE49 Wrocław (scholaw 1931; leg. K. Dziatzko 1894, OPOL P/2962, błędne oznaczenie – pomylony 
z S. jacobaea; nowak i nowak (2005) za K. Dziatzko 1894). Stanowisko niepotwierdzone.

BE54 Wieśnica koło Świdnicy (leg. J. Mądalski 1962, KRAM 503718, błędne oznaczenie – pomylony 
z S. jacobaea). Stanowisko błędne.

BE55 Dziwigórze (schuBe 1903). Stanowisko niepotwierdzone.
BE57 Kąty Wrocławskie i Kilianów (schuBe 1903). Stanowisko zanikłe.
BE58 Smolec (wiMMer 1857; hallier 1887; schuBe 1903); Biskupice Podgórne (schuBe 1903). 

Stanowisko zanikłe.
BE59 Wrocław-Brochów (schuBe 1903). Stanowisko zanikłe.
BE64 Strzegom, zarośla, brzegi dróg i pól (schuBe 1904). Stanowisko niepotwierdzone.
BE68 Kobierzyce, park (schuBe 1903). W parku koło Kobierzyc nad rzeką Leśnicą (wiMMer & gra-

Bowski 1829); kruk & soBisz (2013) za leg. R. Uechtritz 1853, WRSL; Chrzanów (wiMMer 1857; hal-
lier 1887; schuBe 1903). Stanowisko zanikłe.

BE73 Książ koło Wałbrzycha (dawniej Księżno), zarośla, leg. Węgier 1964, WRSL 13921, błędne 
oznaczenie – pomylony z S. jacobaea. Stanowisko błędne.

BE77 Sobótka (scholaw 1931). Stanowisko niepotwierdzone.
BE79 Świnobród (wiMMer 1857; schuBe 1903). Stanowisko niepotwierdzone.
BE86 Kołaczków (schuBe 1915). Stanowisko niepotwierdzone.
BE88 Piotrowice (bez autora 1886, KRA 0149052, 1887, KRA 0149051; schuBe 1903; wiMMer 

1857; 1890, leg. Kruber 1932, WRSL, bez numerów 2 alegaty; kruk & soBisz 2013). Stanowisko 
niepotwierdzone.
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BE89 Strzelin, zarośla, brzegi dróg i pól (schuBe 1904). Stanowisko niepotwierdzone.
BF46 Między Wilkanowem a Międzygórzem, łąki w dolinie rzeki Wilczki, po lewej stronie drogi 

z Wilkanowa do Międzygórza (Biniek 2007 i inf. ustna 2011). Stanowisko niepotwierdzone.
CA54 Garczegorze i Janowice (anisiMowicz 1967). Stanowisko zanikłe (Z. Sobisz inf. ustna 2012). 
CA64 Czarnówko (anisiMowicz 1967). Stanowisko zanikłe (Z. Sobisz inf. ustna 2012).
CA89 Gdańsk-Kokoszki (schwarz 1967 za alegatem H. Tokarz 1962, GUM). Stanowisko niepo-

twierdzone.
CA92 Gałąźnia Mała (Z. Sobisz inf. ustna 2016). Stanowisko to znajduje się w Parku Krajobrazowym 

Dolina Słupi, we wsi Gałąźnia Mała. Kilka okazów rośnie w murawie psammofilnej z dominacją Peuce-
danum oreoselinum przy polnej drodze, wiodącej w kierunku elektrowni wodnej i wsi Różki. Stanowisko 
obecnie istniejące, subsp. erucifolius.

CB66 Łosiny, 53°37′13″N, 17°58′43″E, uprawa przeorana wiosną 2011 (sawilska 2006 oraz inf. 
ustna 2011). Stanowisko wątpliwe.

CC26 Bydgoszcz-Rynkowo (klinggräFF 1854, 1866). Gatunek obecnie niewystępujący (koRcZyński 
2010). Stanowisko zanikłe.

CC27 Bydgoszcz-Fordon. Murawa na S zboczu w pobliżu Doliny Śmierci (sawilska 2006, 2008 i inf. 
ustna 2012). Stanowisko niepotwierdzone.

CC29 Leszcz (klinggräFF 1866). Stanowisko niezróżnicowane.
CC47 Bronimierz Wielki, zarośla, brzegi lasów, rzadki (Bock 1908). Stanowisko niezróżnicowane.
CC57 Liszkowo, dawny folwark majątku w Liszkowie, Liszkowskie Olędry (Bock 1908). Stanowisko 

niezróżnicowane.
CC58 Między Wierzchosławicami a Gniewkowem, między Balinem a Słońskiem oraz między Więcła-

wicami a Ściborzem, zarośla, brzegi lasów, rzadki (Bock 1908). Stanowisko niezróżnicowane.
CC67 Węgierce (chMiel 1987, 1993, 2006; J. Chmiel inf. ustna 2012; leg. J. Chmiel 1985, POZ; 

kruk & soBisz 2013). Pastwisko 2 km na E od wsi, podmokłe łąki, intensywnie użytkowane kośnie łąki 
na E od jeziora Węgiereckiego oraz na N i S od kanału Starej Noteci, świeże i umiarkowanie wilgotne 
łąki Arrhenatheretalia. Janikowo (dyGuś & sienkiewicz 2013; leg. J. Sienkiewicz 2014, zbiory prywatne, 
błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea). Stanowisko niepotwierdzone.

CC68 Sikorowo, zarośla, brzegi lasów, rzadki (Bock 1908). Stanowisko niezróżnicowane.
CC69 Dziewa, zarośla, brzegi lasów, rzadki (Bock 1908). Stanowisko niezróżnicowane.
CC76 Dębowo (Bock 1908; szulczewski 1951; chMiel 1993, 2006). Świeże i umiarkowanie wil-

gotne łąki, acydofilne lasy i bory mieszane; zarośla, brzegi lasów, rzadki. Stanowisko niepotwierdzone.
CC79 Bachorce, zarośla, brzegi lasów, rzadki (Bock 1908). Stanowisko niezróżnicowane.
CC80 Bednary (leg. Ziemska 1957, KRAM 257553, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea). 

Stanowisko błędne.
CC87 Strzelno koło Inowrocławia (Phul 1896). Stanowisko niezróżnicowane.
CC90 Dolina Cybiny (Gołdyn i in. 2005). Stanowisko niepotwierdzone.
CC93 Gębarzewo, boczne tory (hantz 1965). Stanowisko niepotwierdzone.
CE10 Masłowiec, przy drodze na S od Masłowca (serwatka 1969). Stanowisko zanikłe.
CE30 Między Pruszowicami a Bakowem (Fiek1881). Stanowisko niezróżnicowane.
CE33 Dziadów Most koło Sycowa (leg. J. Mądalski 1962, KRAM 503719, błędne oznaczenie – pomy-

lony z S. jacobaea). Stanowisko błędne.
CE54 Strzelce koło Namysłowa (leg. J. Mądalski 1961, KRAM 503713, błędne oznaczenie – pomy-

lony z S. jacobaea). Stanowisko błędne.
CE55 Duczów Wielki, łąka (leg. Z. Kącki 1992, WRSL 88045, błędne oznaczenie – pomylony 

z S. jacobaea. Stanowisko błędne.
CE60 Lizawice (wiMMer 1857; hallier 1887; schuBe 1903); Zakrzów koło Oławy (leg. J. Mądalski 

1962, KRAM 503708, 503707, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea). Stanowisko niepotwierdzone.
CE61 Oława, zarośla, brzegi dróg i pól (schuBe 1904). Stanowisko niepotwierdzone.
CE74 Stare Kolnie koło Brzegu (leg. J. Mądalski 1962, KRAM 503704, błędne oznaczenie – pomy-

lony z S. jacobaea). Stanowisko błędne.
CE95 Opole (szotkowski 1988). Stanowisko błędne.
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CE96 Kotórz Mały koło Opola (leg. J. Mądalski 1962, KRAM 503705, błędne oznaczenie – pomylony 
z S. jacobaea). Stanowisko błędne.

CF18 Błotnia Strzelecka, Szczepanek (szotkowski 1971). Stanowisko błędne.
CF23 Brzeźnica, Mokra (szotkowski 1971). Stanowisko błędne.
CF34 Szonów, wilgotna łąka (leg. P. Szotkowski 1976, KTU 106126, błędne oznaczenie – pomy-

lony z S. jacobaea). Z tego samego kwadratu Racławice Śląskie, nieużytek-piaskownica oraz zbocze 
za dworcem kolejowym (leg. P. Szotkowski 1978, KTU 106119, 106124, błędne oznaczenia – pomylony 
z S. jacobaea). Stanowisko błędne.

CF35 Twardawa, śmietnik, nieużytek (leg. P. Szotkowski 1978, KTU 106123, błędne oznaczenie 
– pomylony z S. jacobaea); Stare Kotkowice, zbocze koło wsi (leg. P. Szotkowski 1978, KTU 106121, 
błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea); Biedrzyckowice, zbocze wśród pól (leg. P. Szotkowski 
1978, KTU 106120, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea); Kazimierz, zbocze koło wsi (leg. 
P. Szotkowski 1978, KTU 106125, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea); Malkowice, śmietnik, 
nieużytek (leg. P. Szotkowski 1978, KTU 106122, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea). Stano-
wisko błędne.

CF37 Koźle (Kędzierzyn-Koźle), port rzeczny (szotkowski 1988). Stanowisko błędne.
DA80 Gdańsk-Westerplatte (aBroMeit 1898, 1903 za Klatt 1869 – nieodnaleziony alegat; Misiewicz 

1976 za schwarz 1967 – niedostępny alegat, Koths 1869 – nieodnaleziony alegat). Z portu Westerplatte 
i Gdańska-Oliwy (schwarz 1967). Stanowisko zanikłe.

DB35 Dzierzgoń koło Sztumu (leg. Ludwig 1879, TRN, egzemparz szczątkowy). Stanowisko 
niepotwierdzone.

DC20 Lulkowo koło Torunia, zarośla z Salix repens (aBroMeit 1898, 1903 za leg. Nowicki 1853, 
TRN); Toruń (hallier 1887). Stanowisko niepotwierdzone.

DC87 Płock (leg. Wiśniewska 1937, WA 0000018110, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea). 
Stanowisko błędne.

DD02 Wietrzychowice, kanał biskupi, zarośla, brzegi lasów, rzadki (Bock 1908). Stanowisko 
niezróżnicowane.

DD25 Leszczynek, rzadko na łąkach i w zaroślach (Mowszowicz 1978). Stanowisko niezróżnicowane.
DD27 Dobrzelin (Mowszowicz 1978 za dryMMereM 1885). Stanowisko niezróżnicowane.
DD36 Orłów, rzadko na łąkach i w zaroślach (Mowszowicz 1978). Stanowisko niezróżnicowane.
DE49 Taras koło Przedborza (leg. Panow 1930, KRAM 167994, błędne oznaczenie – pomylony 

z S. jacobaea). Stanowisko błędne.
DE73 Kamyk, nieużytek, wzgórze wapienne (leg. Fojcik 1993, KTU 106118, błędne oznaczenie 

– pomylony z S. jacobaea). Stanowisko błędne.
DF08 Szczekociny (leg. Piech 1935 KRAM 240356, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea). 

Stanowisko błędne.
DF30 Gliwice, port rzeczny, nieużytki przed I basenem (leg. P. Szotkowski 1967, KRA 0340279 oraz 

70372, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea), rzadki apofit wilgotnych łąk; port rzeczny – nie-
użytki (szotkowski 1988). Stanowisko błędne.

DF32 Bobrowniki-Namiarki. Płat murawy na stoku wzgórza (wys. 300 m n.p.m.) o ekspozycji S 
i nachyleniu 35–45°, na podłożu piasków nawapiennych (namyta pararędzina inicjalna), zawierających 
węglan wapnia w całym profilu i odczynie obojętnym (dePa 2008). Stanowisko wątpliwe.

DF46 Trzebinia, na S stoku nieczynnego hydroosadnika popiołów o nachyleniu 20° na terenie Elek-
trowni Siersza S.A. (woch 2012). Stanowisko wątpliwe.

DF48 Dolina Ojcowska, (Rostafiński 1872; Michalik 1978 za JelenkineM 1901); Ojców (leg. 
F. Karo 1867, WA 0000018100, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea). Stanowisko zanikłe.

DF50 Byczyna (Berdau 1859). Stanowisko niezróżnicowane.
DF52 Wyry, sporadycznie w płatach zbiorowiska z klasy Festuco-Brometea, suche łąki na E od miasta 

Wyry, kolonia Ostrów (urBisz 2001). kruk i soBisz (2013) uważają stanowisko za wątpliwe. Stanowisko 
wątpliwe.

DF57 Jaworzno-Długoszyn (tokarska-guzik 1999). Jaworzno-Długoszyn, za kościołem (leg. 
B. Tokarska-Guzik 1988, KTU 42853, błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea). Stanowisko błędne.
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DF69 Bodzów, Brama Krakowska, izolowany zrąb wapienny (leg. Szawczyn 1996, KRA 0238447, 
błędne oznaczenie – pomylony z S. jacobaea). Stanowisko błędne.

DF78 Tyniec (Berdau 1859). Stanowisko niezróżnicowane.
DF81 Chybie i Drogomyśl (schuBe 1904). Nieodnaleziony w trakcie badań przez Zając (1989). Sta-

nowisko niepotwierdzone.
DG00 Cieszyn (schuBe 1903). Stanowisko niepotwierdzone.
DG08 Maków Podhalański (leg. B. Guzik 2001, KTU 106127, błędne oznaczenie – pomylony z S. jaco-

baea). Stanowisko błędne.
DG12 Wisła-Uzdrowisko (Fiek 1881; schuBe 1903). Stanowisko niepotwierdzone.
DG14 Żywiec-Góra Grojec (leg. Nowak 1987, KRAM 525678, błędne oznaczenie – pomylony 

z S. jacobaea). Stanowisko błędne.
ED03 Cisowe i Rybitew, bardzo rzadki w zbiorowiskach ruderalnych w Kampinowskim Parku Naro-

dowym (kirPluk & BoManowska 2008). Stanowisko wątpliwe. 
ED13 Zaborów, zarośla liściaste (leg. Nowak 1971, WA 0000018113, 0000018123) oraz łąki, 

pastwiska, miedze, rowy, zarośla (nowak 1983). Stanowisko niepotwierdzone.
ED15 Radiowo (Warszawa). Proponowany pomnik przyrody w zachodniej części Lasu Bemowskiego 

(Warszawa), w pobliżu skrzyżowania ul. Radiowej z linią kolejową, wilgotne łąki i zarośla w kompleksie 
leśnym w NW części Warszawy (leg. I. Kirpluk 1984, WA 0000018097, właściwe oznaczenie; leg. 
B. Sudnik-Wójcikowska 1982, WA 0000018122, błędne oznaczenie; sudnik-wóJcikowska 1987; sudnik-
-wóJcikowska & kirPluk 1987). sudnik-wóJcikowska (1987) podaje starca również z rumowiska przy 
ul. Dzielnej, dzielnica Muraszów (leg. Wróblewska 1962, WA 0000018120, błędne oznaczenie). Stano-
wisko niepotwierdzone.

ED16 Warszawa, między obecnymi dzielnicami Wawrzyszewem a Wawrem. Łąki, zarośla, rowy, 
brzegi lasów (Rostafiński 1872). Stanowisko niezróżnicowane.

ED23 Wola Bieniewicka, rów (leg. K. Nowak 1968, WA 0000018112) oraz łąki, pastwiska, miedze, 
rowy, zarośla (nowak 1983). Stanowisko zanikłe.

ED24 Święcice i Orły, łąki, pastwiska, miedze, rowy, zarośla (nowak 1983). Stanowisko 
niepotwierdzone.

ED25 Ołtarzew, łąka (leg. K. Nowak 1967, WA 0000018119) oraz łąki, pastwiska, miedze, rowy, 
zarośla (nowak 1983); Kręczki – rów polny (nowak 1983; leg. K. Nowak 1967, WA 0000018114, 
leg. K. Nowak 1971, WA 0000018108) oraz Koprki (nowak 1983; leg. K. Nowak 1967, WA 0000018115, 
WA 0000018116). Stanowisko zanikłe.

ED27 Anin koło Warszawy (leg. Majkówna 1951, KRAM, błędne oznaczenie – pomylony z S. jaco-
baea). Stanowisko błędne.

ED34 Brwinów, 52°08′09,9″N, 20°42′25,1″E, 88 m, torfowisko (nowak 1983), ekspozycja SE, nachy-
lenie 5°, nitrofilne ziołorośla na brzegu zarastającego trzciną, zdegradowanego torfowiska, przy ostatnich 
zabudowaniach ul. Grodziskiej, pow. 0,25 ha; kilkadziesiąt pędów. Stanowisko obecnie istniejące, subsp. 
tenuifolius.

ED37 Wilanów (leg. J. Szwabe bez daty, WA 0000018105, błędne oznaczenie – pomylony z S. jaco-
baea). Stanowisko błędne.

ED45 Rusiec, łąki, pastwiska, miedze, rowy, zarośla (leg. K. Nowak 1968, WA 0000018117, 
WA 0000018118; nowak 1983). Stanowisko niepotwierdzone.

ED93 Nowe Miasto nad Pilicą, park (leg. F. Berdau 1861, KRAM 168007–168011). Arkusz KRAM 
168009 z 2 roślinami: S. erucifolius i S. jacobaea. Stanowisko niepotwierdzone.

EE64 Między Kajetanowem a Kostomłotami koło Kielc (przy drodze E-7) oraz pastwiska i przychacia 
w Dąbrowie-Koszarce (BRóż & MacieJczak 1991). Stanowisko niepotwierdzone.

EE67 Świślina (Puring 1899). Stanowisko niepotwierdzone.
EE73 Kielce-Słowik (leg. Łebkowska 1933, WA 0000018107, błędne oznaczenie – pomylony z S. jaco-

baea). Stanowisko błędne.
EF03 Motkowice (leg. P. Szotkowski 1978, KTU). Stanowisko błędne.
EF14 Wełecz, 50°28′19,8″N, 20°38′41,8″E, 241 m, ekspozycja S, nachylenie 5°. Pas odłogów 

pod lasem, na N od wsi Wełecz, kilkaset pędów, pow. 1 ha, nowe stanowisko. Marzęcin, 50°28′27,8″N, 
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20°36′58,3″E, 233 m, odłogi na NE od wsi (A. Przemyski inf. ustna 2011); Kowala, 50°28′29,7″N, 
20°33′5,9″E, 203 m, odłóg (A. Przemyski inf. ustna 2011, stanowisko odnalezione w 1999). Stanowisko 
obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

EF15 Między Zbrodzicami a Widuchową, 50°28′46″N, 20°45′30,3″E, 296 m, ekspozycja NW, nachy-
lenie 5–7°. Odłóg leżący na 0,5 km na SW od Zbrodzic, przy drodze biegnącej ze Zbrodzic do Buska 
Zdroju, w pobliżu zagajnika, kilkaset pędów, pow. 0,25 ha (A. Przemyski inf. ustna 2011, stanowisko 
odnalezione w 2001). Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

EF24 Żurawniki, 50°20′35,5″N, 20°41′34,4″E, 238 m, ekspozycja NE, nachylenie 60°, stok wierzcho-
winy Doliny Nidy, na N od Żurawnik, kilkadziesiąt pędów w murawie na stromym stoku i u jego pod-
stawy, kilkadziesiąt pędów, pow. 0,25 ha (A. Przemyski inf. ustna 2011, stanowisko odnalezione w 2000). 
Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

EF25 Między Olganowem a Bilczowem, 50°26′49,3″, 20°45′57,4″E, 215 m, teren płaski. Łąka, 
0,5 km na NW od Olganowa, między pasami pól uprawnych, przy drodze z Bilczowa, do 100 pędów, 
występujących łanowo i pojedynczo, pow. 0,25 ha (A. Przemyski inf. ustna 2011, stanowisko odnalezione 
w 2007); Łatanice, 50°24′34,18″N, 20°41′54,5″E, 198 m, ekspozycja SE, nachylenie 1–2°. Łąka przy rowie 
melioracyjnym na S od Łatanic, przy drodze 776, kilkaset pędów, występujących łanowo i pojedynczo, 
pow. 1,5 ha, nowe stanowisko; Owczary, 50°26′45,6″N, 20°45′28,9″E, 216 m, teren płaski. Łąka na SE 
od Owczar, przy drodze polnej prowadzącej do Skotników Górnych, 100 m od rez. roślinności halofilnej 
„Owczary”, pow. 0,25 ha, kilkadziesiąt pędów (A. Przemyski inf. ustna 2011) oraz w sucholubnych zakrze-
wieniach, na nieużytkach (kruk & soBisz 2013); Baranów, odłóg (A. Przemyski inf. ustna 2011, stano-
wisko odnalezione w 2002). Z tego samego kwadratu Bilczów na odłogu (A. Przemyski inf. ustna 2011, 
stanowisko odnalezione w 1999); między Budzyniem a Solcem na odłogu (A. Przemyski inf. ustna 2011) 
oraz Pęczelice, 50°26′33,5″N, 20°47′05,8″E, 242 m, ekspozycja S, nachylenie 5° (Piwowarczyk 2012a) 
Odłóg długo nieuprawiany 0,5 km na S od Pęczelic, kilkadziesiąt metrów na S od użytku ekologicznego 
„Ostra Górka”, kilkaset pędów, pow. 1 ha; Gadawa, na N od wsi na polach i S w sąsiedztwie stawów 
rybnych (kruk & soBisz 2013). Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

EF26 Zborów, 50°22′32,2″N, 20°53′14,9″E 185 m, teren płaski. Łąka na granicy Zborowa z Solcem-
-Zdrój, kilkaset metrów na W od drogi asfaltowej i kilkadziesiąt na N od polnej, kilkadziesiąt pędów 
w 2 zgrupowaniach oddalonych od siebie o kilkaset metrów, powierzchnia kilkanaście metrów kwadra-
towych (A. Przemyski inf. ustna 2011, stanowisko odnalezione w 2006). Stanowisko obecnie istniejące, 
subsp. tenuifolius.

EF34 Sielec, 50°21′49,7″N, 20°40′43,5″E, 180 m, ekspozycja SW, nachylenie 5–10°. Odłóg 0,5 km 
na N od Gorysławic i 0,5 na E od Sielca, przy drodze 776, łagodnie opadająca na SW wierzchowina Doliny 
Nidy, kilkaset pędów, pow. 1,5 ha (dane własne). Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

EF35 Między Szczerbakowem a Wiślicą, 50°20′28,5″N, 42°14,5′E, 175 m, ekspozycja SW, nachylenie 
5°. Pas odłogu wśród łąk, kilkadziesiąt metrów od drogi asfaltowej, 40 kęp, pow. 0,5 ha. (A. Przemyski 
inf. ustna 2011). Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

FB77 Biebrzański Park Narodowy (werPachowski 2005). Stanowisko niezróżnicowane.
FD48 Międzyrzec (eichler 1883). Stanowisko niezróżnicowane.
FE13 Parchatka, 51°21′42,1″N, 22°00′07″E, 194 m. Stok wąwozu o wystawie SW i nachyleniu 15°, 

będącego częścią wzniesienia o nazwie Góra Parchatka (w sąsiedztwie kulminacji z trzema krzyżami), 
zarośnięty przez nawłocie, kilkadziesiąt kęp, powierzchnia 0,5 ha. Puławy parowy, zbocza wzgórz (leg. 
F. Berdau bez daty, WA 0000018102; leg. F. Berdau bez daty, KRA 0149044; leg. Sienion 1887, WA 
0000018109; kruk & soBisz 2013). Z tego samego kwadratu podany został z okolic Puław (leg. F. Berdau 
bez daty, WA 0000018101, WA 0000018111). Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

FE15 Kaleń koło Bronic (karo 1883). W lasach, na porębach, w okolicy kolejki. Nasyp kolejki 
wąskotorowej ciągnie się od Markuszewa do Kalenia. Stanowisko zanikłe.

FE23 Męćmierz, 51°18′28,2″N, 21°54′22,3″E, 150 m, teren płaski, odłóg leżący 0,5 km na SW 
od Męćmierza, otoczony śródpolnymi zaroślami, budowanymi głównie przez Cornus sanguinea, do 100 
pędów, pow. 0,5 ha. Został podany również ze zdjęcia fitosocjologicznego z SEE stoku o nachyleniu 20° 
(leg. R. Piwowarczyk 2008, KTC; Piwowarczyk 2012b). Kazimierz Dolny, gdzieniegdzie na miejscach 
suchych, w lasach, zaroślach, przy drogach w okolicach Kazimierza (waga 1848; bez autora 1829, 
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KRA 0149046); łąki, zarośla, rowy, brzegi lasów (Rostafiński 1872). Stanowisko obecnie istniejące, 
subsp. tenuifolius.

FE25 Nałęczów – okolice (sacewicz 1903). Stanowisko zanikłe.
FE27 Lublin. Łąki, zarośla, rowy, brzegi lasów (Rostafiński 1872). rysiak (2009) podaje trzy 

miejsca występowania w Lublinie: Jakubowice, ul. Poligonowa; Górki Czechowskie I, ul. Koncertowa; 
Górki Czechowskie II, ul. Koncertowa. Część dawnego poligonu wojskowego, który została sprzedana 
pod inwestycje (A. Rysiak inf. ustna 2010, 2013). Lublin-Zimne Doły (ul. Biskupińska) (Karo 1883; leg. F. 
Karo 1881, WA 0000018103; leg. F. Karo 1883, WA 0000018104, KRA 0121410; kruk & soBisz 2013), 
uznane za wymarłe (rysiak 2009). Górki Czechowskie II ul. Koncertowa, 51°16′03,7″N, 22°32′ 14,2″E, 
190 m, ekspozycja S, nachylenie 10°, zbocze wąwozu na W od ulicy Koncertowej, zarastające trzcinnikiem 
i nawłociami, 30 kęp na pow. kilkudziesięciu metrów kwadratowych, zbiorowisko z dominacją Calama-
grostis epigejos (dane własne). Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

FE28 Rudnik koło Lublina. Widne zarośla lessowego wzgórza (fijałkoWski 1954). Stanowisko 
niepotwierdzone.

FE60 Rez. „Krzemionki Opatowskie” koło Ostrowca Świętokrzyskiego. Notowano kilka kęp 
na suchej łące na dawnym polu pogórniczym po eksploatacji krzemienia pasiastego w SE części rezerwatu 
(leg. R. Piwowarczyk 2001, 0313076 KRA; leg. R. Piwowarczyk 2003, KTC; inf. ustna 2010). Stanowisko 
obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

FE69 Guzówka, 51°51 37,2′N, 20°44′17,8″E, 296 m, ekspozycja SE, nachylenie 3°. Na NE od Guzówki-
-Kolonii. Miedze i pas pola zarośnięte murawą oraz zaroślami kserotermicznymi w mozaice z nadal upra-
wianymi polami, powierzchnia 1,5 ha, kilkadziesiąt kęp (leg. R. Piwowarczyk 2008, KTC oraz inf. ustna 
2010). Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

FE72 Dziurów, 50°48′72,1″N, 21°48′00,2″E, 85 m, ekspozycja NW, nachylenie 5–10°. Łąka 0,5 km 
na S od Dziurowa zarastająca Solidago gigantea, N stok wzniesienia, kilkanaście metrów na W od drogi 
polnej, powierzchnia 0,25 ha, kilkadziesiąt pędów (leg. R. Piwowarczyk 2005, KTC; inf. ustna 2010). 
Podany z tego samego kwadratu – na SW od Zawichostu (leg. R. Piwowarczyk 2005, KTC; inf. ustna 
2010) oraz bez nazwy miejscowości. Sporadycznie wśród zarośli kserotermicznych (fijałkoWski 1995). 
Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

FE73 Opoka Duża koło Annopola, słoneczne zbocze lessowe (fijałkoWski 1960, 1995). Stanowisko 
niepotwierdzone.

FE82 Słupcza-Wołaczów, 51°45′35,1″N, 21°45′04,5″E, 156 m, ekspozycja SW, nachylenie 5°. 
Murawa zbudowana z łanowo rosnącego Calamagrostis epigejos na krawędzi doliny Wisły, kilkadziesiąt 
metrów na N od torów kolejowych trasy Ostrowiec-Sandomierz i kilkanaście na E od wysypiska śmieci, 
kilkadziesiąt pędów, powierzchnia 0,25 ha (leg. R. Piwowarczyk 2005, KTC; inf. ustna 2010). Stanowisko 
obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

FE92 Sandomierz, 50°41′22,5″N, 21°45′59,6″E 177 m, Rez. „Góry Pieprzowe”, teren płaski. Murawa 
w Wąwozie Łysa Góra, kilkaset metrów na NW od końca ul. Świerkowej w Sandomierzu, 30 kęp oraz 
pojedyncza kępa licząca 32 pędy, w łanie Solidago gigantea w odległości kilkudziesięciu metrów na S 
od zgrupowania (leg. R. Piwowarczyk 2004, KTC; inf. ustna 2010); Rzeczyca Sucha – murawy kseroter-
miczne i odłogi (leg. R. Piwowarczyk 2005, KTC; inf. ustna 2010). Stanowisko obecnie istniejące, subsp. 
tenuifolius.

FF02 Furmany, podany ogólnie przez Jachno (1871). Stanowisko niezróżnicowane.
FF23 Krządka, podany ogólnie przez Jachno (1871). Stanowisko niezróżnicowane.
FF82 Strzyżów. Występował w okolicach Strzyżowa (BąkoWski 1878), nieodnaleziony przez tow-

Pasz (1987). kruk i soBisz (2013) uważają stanowisko za wątpliwe. Stanowisko wątpliwe.
FG11 Kąty, dno Doliny Wisłoki w okolicy Kątów (zarzyka 2001). kruk i soBisz (2013) uważają 

grupę stanowisk z Beskidu Niskiego za wątpliwą. Stanowisko wątpliwe.
FG20 Nieznajoma-Rozstaje. Dno Dolina Wisłoki na odcinku między Nieznajomą a Rozstajami 

(zarzyka 2001). Stanowisko wątpliwe.
FG21 Myscowa, Dno doliny Wisłoki w okolicy wsi Myscowa (zarzyka 2001). Stanowisko wątpliwe.
FF86 Przedmieście Dynowskie. Podany przez sielkaniec (2010) a nieodnaleziony przez GutkoWską 

(2014). Stanowisko niepotwierdzone. 
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GE05 Zbereże, 51°24′31,3″N, 23°41′41,6″E, ugory, piaszczyste przydroża (urBan & wóJciak 2012; 
H. Wójciak inf. ustna 2012). Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

GE15 Wola Uhruska, ugory, piaszczyste przydroża (urBan & wóJciak 2012). Stanowisko obecnie 
istniejące, subsp. tenuifolius.

GE25 Hniszów, 51°15′18,7″N, 23°42′34,7″E, ugory, piaszczyste przydroża (urBan & wóJciak 2012; 
H. Wójciak inf. ustna 2012). Stanowisko obecnie istniejące, występuje tu subsp. tenuifolius.

GE34 Bagna Serebryjskie. Murawy kserotermiczne na śródtorfowiskowych wysepkach (Buczek 
2010). Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

GE35 Brzeźno, 51°9′18,3″N, 23°36′,03,3″E, 178 m. Ostanie przydrożne domostwa Brzeźna w kie-
runku W; porzucony, zachwaszczony ogródek przydomowy z sąsiadującym bezpośrednio przydrożnym 
rowem, 40 kęp, powierzchnia kilkanaście metrów kwadratowych, płat zespołu Echinochloo-Setarietum. 
Z tego samego kwadratu został podany z następujących miejsc: łąka w rez. „Brzeźno” (leg. M. Giełdon 
1980, TRN – 2 arkusze; leg. S. Lisowski 1980, POZ); przy granicy rez. (H. Wójciak inf. ustna 2012); 
na wilgotnej łące (leg. H. Piękoś 1972, KRAM 205573); sporadycznie wśród zarośli kserotermicznych 
(fijałkoWski 1995); murawy kserotermiczne na śródtorfowiskowych wysepkach (Buczek 2010). Stano-
wisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

GE36 Ladeniska, ugory, piaszczyste przydroża (urBan & wóJciak 2012). Stanowisko obecnie istnie-
jące, subsp. tenuifolius.

GE41 Łopiennik Dolny (leg. Hempel bez daty, WA 0000018099, wawer i in. 1998). Na wzgórzach 
wapienno-gliniastych (leg. K. Łapczyński bez daty, WA 0000018106). Stanowisko obecnie istniejące, 
subsp. tenuifolius.

GE46 Mościska, 51°05′31,9″N, 23°49′69,7″E, 170 m, ugory, piaszczyste przydroża (H. Wójciak inf. 
ustna 2012). Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

GE52 Krasnystaw, łąki, zarośla, rowy, brzegi lasów (Rostafiński 1872). Stanowisko niezróżnicowane.
GE74 Iłowiec, 50°50′00″N, 23°24′60″E. Występuje w górnych partiach W zbocza doliny Marianki 

w ziołoroślach na podłożu lessowym w użytku ekologicznym „Horodysko” koło Iłowca (nowak 2005). 
Stanowisko niepotwierdzone.

GE81 Szczebrzeszyn, łąki, zarośla, rowy, brzegi lasów (Rostafiński 1872). Stanowisko niezróżni-
cowane.

GE83 Zamość i Łabunie. Murawy i las koło wsi Łabunie, rez. Łabunie (fijałkoWski 1958); łąki, 
zarośla, rowy, brzegi lasów (Rostafiński 1872). Stanowisko zanikłe.

GF72 Między Kalikowem a Korczową, Kalików-Zagroble (W. Paul inf. ustna 2011, Paul 2013). 
Stanowisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

GF90 Jaksmanice, rzadko na łąkach niezbyt mokrych na brzegu Lasu Jaksmanickiego, w terenie 
pagórkowatym (kotula 1881; leg. B. Kotula 1877, KRAM; Paul 2013); Krówniki (Paul 2013); łąki 
między Karczmarami a Krównikami oraz między Krównikami a Łuczycami (kotula 1881), łąka na prawo 
od drogi z Krównik do Jaksmanic (leg. B. Kotula 1877, KRAM); Długie Łozy; łąka na E od wsi (kotula 
1881, leg. B. Kotula 1877, KRAM) i okolice Przemyśla (Batko 1934; W. Paul inf. ustna 2011). Stano-
wisko obecnie istniejące, subsp. tenuifolius.

 dyskusJa i PodsuMowanie 

Ogółem na mapie rozmieszczenia Senecio erucifolius w Polsce znalazło się 171 stanowisk 
(Ryc. 1). Trzydzieści cztery stanowiska, podane na podstawie arkuszy zielnikowych, uznano 
za błędne. Te okazy zielnikowe reprezentowały podobny morfologicznie gatunek, jakim 
jest S. jacobaea. Można więc uznać, że w ciągu minionych dwóch wieków, w obecnych 
granicach Polski stwierdzono występowanie tego gatunku na 137 stanowiskach. Dwadzie-
ścia jeden stanowisk uznano za zanikłe, 54 za niepotwierdzone, 22 określono jako nie-
zróżnicowane, a dziewięć wątpliwe. Dane z ostatnich lat oraz badania terenowe pozwoliły 
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stwierdzić występowanie badanego gatunku obecnie zaledwie na 31 stanowiskach, z wyraź-
nym centrum przypadającym na województwa lubelskie i świętokrzyskie.

Stwierdzono, że na terenie Polski w obrębie gatunku Senecio erucifolius występują pod-
gatunki: subsp. erucifolius oraz subsp. tenuifolius. Podgatunek pierwszy, uważany za tak-
son atlantycki, występuje tylko na czterech stanowiskach. Trzy z nich (cztery populacje) 
zlokalizowane są w północno-zachodniej Polsce: Szczecin-Skolwin i Szczecin-Stołczyn, 
Moczyły oraz Kłosów. Czwarte stanowisko zostało niedawno odnalezione w Dolinie Słupi 
na Pomorzu Gdańskim (Ryc. 1). Pozostałe aktualne stanowiska w liczbie 27, reprezen-
tują podgatunek subsp. tenuifolius o zasięgu kontynentalnym. Jedyna mapa rozmieszczenia 
w Europie, uwzględniająca taksony wewnątrzgatunkowe (greuter 2006–), według której 
w Polsce występuje wyłącznie podgatunek nominatywny subsp. erucifolius, powinna zostać 
zatem zweryfikowana.

Zinwentaryzowane populacje starca wąskolistnego zajmują stanowiska położone 
na wysokości 3–296 m n.p.m., przy czym zdecydowana ich większość powyżej 150 m. 
Stanowiska zlokalizowane są najczęściej na skłonach o wystawie południowo-wschodniej, 
południowo-zachodniej lub południowej o nachyleniu nieprzekraczającym 10°, ale dość 

Ryc. 1. Rozmieszczenie Senecio erucifolius w Polsce: 1 – stanowisko obecnie istniejące, 2 – stanowisko niezróżnico-
wane, 3 – stanowisko zanikłe, 4 – stanowisko niepotwierdzone, 5 – stanowisko błędne, 6 – stanowisko wątpliwe 

Fig. 1. Distribution of Senecio erucifolius in Poland: 1 – extant locality, 2 – undiversified locality, 3 – extinct locality, 
4 – locality not confirmed, 5 – incorrect locality, 6 – doubtful locality
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często zajmują też tereny płaskie. Zinwentaryzowane populacje Senecio erucifolius zajmują 
powierzchnie od 0,25 do 1,5 ha, a ich liczebność wynosi od kilku do kilkuset kęp (najczę-
ściej kilkadziesiąt). 

Wykonana kwerenda literatury, materiałów zielnikowych i wizytacja stanowisk ujawniła 
proces zanikania stanowisk starca wąskolistnego oraz liczne błędy w identyfikacji gatunku. 
Proces wymierania Senecio erucifolius wynika z intensyfikacji rolnictwa i związaną z tym 
likwidacją odłogów, będących obecnie najczęściej notowanym siedliskiem tego gatunku. 
Zauważono również negatywny wpływ gatunków inwazyjnych, takich jak Solidago gigan-
tea i Calamagrostis epigejos, masowo obserwowanych w miejscach dawnego występowania 
starca wąskolistnego. Duże znaczenie miała też zmiana sposobu użytkowania muraw i łąk, 
jednego z głównych miejsc występowania gatunku. Podczas badań terenowych zauważono 
też skutki rozwoju urbanizacji na terenach podmiejskich kilku miast, będących niegdyś 
miejscem licznego występowania S. erucifolius. W opublikowanej niedawno Polskiej czer-
wonej liście paprotników i roślin kwiatowych (kaźMieRcZakoWa i in. 2016) S. erucifolius 
został wymieniony jako gatunek narażony. 

Podziękowania. Badania zostały sfinansowane ze środków Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyż-
szego, z dotacji na finansowanie badań młodych naukowców (nr 507.641), a publikacja z dotacji na utrzy-
manie potencjału badawczego (nr 508.641.00). 
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suMMary

Hoary ragwort Senecio erucifolius L. (Asteraceae) is a perennial herb with a Eurasiatic distribution. The 
aim of the present study was to prepare a map of the current distribution of hoary ragwort in Poland, with 
reference to the intraspecific taxa subsp. erucifolius and subsp. tenuifolius. Such a map was not given in 
the Distribution Atlas of Vascular Plants in Poland (Zając & Zając 2001), mainly due to taxonomic 
ambiguities. 

As a result of the study, 171 localities of the species were listed and described: 31 extant locali-
ties, 22 undiversified localities, 21 extinct localities, 54 localities not confirmed, 34 incorrect localities 
and 9 doubtful localities (Fig. 1). Of the 31 extant localities, four represent subsp. erucifolius and the other 
27 belong to subsp. tenuifolius. Senecio erucifolius subsp. erucifolius is an Atlantic taxon which occurs in 
the western part of Poland in Pomerania. 

The other subspecies, subsp. tenuifolius, is a subcontinental taxon with a scattered distribution in dif-
ferent regions in Poland, with its center falling in Lubelskie and Świętokrzyskie provinces. The inventoried 
populations of hoary ragwort occupy stands lying at 3–296 m a.s.l., most of them above 150 m. The sta-
tions are most often on slopes with south-eastern, south-western and southern exposures and a gradient not 
exceeding 10°, but some of them are on flat terrain. The populations occupy between 0.25 and 1.5 ha, and 
number between a few and a several hundred clumps (most often several dozen). 

The need to protect the localities of Senecio erucifolius is stressed, and the threat to this species 
in Poland is discussed. 
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