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abstract: The occurrence of Ricciocarpos natans (L.) Corda in Silesia (SW Poland) is discussed 
in its geographical and phytosociological aspects. The paper lists localities of this species and 
indicates its occurrence in plant communities, with special attention to Ricciocarpetum natantis 
an association rare and threatened in Poland. Ricciocarpos natans is a fairly common species 
in Silesia, known from 70 stations. Patches of Ricciocarpetum natantis are documented from 
11 localities.
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wstęp

Ricciocarpos natans (L.) Corda jest gatunkiem szeroko rozprzestrzenionym na kuli ziem-
skiej (subkosmopolitycznym), z centrum występowania w umiarkowanych obszarach pół-
kuli północnej (KłosowsKi i in. 1999). Rośnie zwykle w płytkich, eutroficznych wodach 
(czasami także na wilgotnych dnach wysychających zbiorników wodnych), z optimum 
występowania w zbiorowiskach pleustonowych z klasy Lemnetea minoris. W obrębie tej 
klasy niektórzy autorzy wyróżniają zespół Ricciocarpetum natantis (Segal 1963) Tx. 1974, 
w płatach którego dominuje omawiany gatunek. 

W Polsce Ricciocarpos natans rośnie z różną częstością na terenie całego kraju. Jego 
rozmieszczenie jest dobrze poznane dzięki pracom szweyKowsKiego (1958, 1968) oraz 
ochyry i tomaszewicza (1979). Od tego czasu pojawiły się informacje o dalszych stano-
wiskach tego gatunku w różnych regionach kraju (np. KłosowsKi i in. 1999; pełechaty 
& gąbKa 2003; afranowicz 2005; górsKi 2010, 2013; zubel 2017). 

Celem pracy jest przedstawienie aktualnego rozmieszczenia Ricciocarpos natans na Ślą-
sku oraz charakterystyki fitosocjologicznej zbiorowisk roślinnych, w których występuje. 
Szczególną uwagę zwrócono na rzadko notowany w Polsce zespół Ricciocarpetum natantis. 
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Jego płaty po raz pierwszy podane zostały z Overijssel w Holandii (segal 1963), natomiast 
jako zespół poprawnie opisany z północno-zachodnich Niemiec (tüxen 1974). W Europie 
występuje rzadko, głównie w płytkich, drobnych, eutroficznych lub mezotroficznych zbior-
nikach (np. Pott 1980, 1995; schratt 1993; ot’ahel’ová 1995; schubert i in. 1995; 
passarge 1996; borhidi 2003; dubyna 2006; Šumberová 2011; borhidi i in. 2012). 
Część z autorów uważa ten zespół za synonim Riccietum fluitantis (np. weber-oldecop 
1969; westhoff & held 1969; KrzywańsKi 1974; ochyra & tomaszewicz 1979; toma-
szewicz 1979; macicKa-pawliK & wilczyńsKa 1996). 

W Polsce płaty z dominacją Ricciocarpos natans znane są z nielicznych zdjęć fitoso-
cjologicznych (np. tomaszewicz 1979; Środa 2000; afranowicz 2005; spałeK 2005a). 
Ricciocarpetum natantis rozwija się zazwyczaj w szybko nagrzewanych, osłoniętych 
od wiatru, małych zbiornikach, m.in. stawach hodowlanych, kanałach, torfiankach i sta-
rorzeczach o umiarkowanej zawartości związków humusowych (matuszKiewicz 2005).

materiał i metody

W pracy zestawiono wszystkie publikowane stanowiska Ricciocarpos natans, a także informacje zawarte 
w notatkach oraz zbiorach zielnikowych z terenu Śląska w granicach województw: dolnośląskiego, opol-
skiego i śląskiego. Dla każdego stanowiska podano: kwadrat ATMOS, autora i datę publikacji lub zbioru 
oraz informacje siedliskowe (o ile były dostępne). Aktualne rozmieszczenie gatunku przedstawiono 
na mapie (Ryc. 1).

W latach 1996–2015 przeprowadzono badania geobotaniczne stawów hodowlanych na terenie woje-
wództw dolnośląskiego i opolskiego, których efektem było odkrycie m.in. nowych stanowisk rzad-
kiego zespołu Ricciocarpetum natantis. Zdjęcia fitosocjologiczne wykonano metodą Braun-Blaqueta 
na powierzchni od 10 do 100 m2 (braun-blanquet 1964; dzwonKo 2007). Do zdjęć fitosocjologicznych 
w przypadku większych powierzchni wybrano płaty jednorodne i reprezentatywne dla fitocenoz, natomiast 
w przypadku fitocenoz o niewielkich powierzchniach zdjęcia obejmowały cały płat. Oprócz składu gatun-
kowego w poszczególnych płatach zanotowano również rodzaj podłoża, głębokość i pH wody. Głębokość 
mierzono za pomocą wycechowanego sznura obciążonego kotwiczką. Odczyn wody mierzono za pomocą 
pH-metrów: Elmetron CP-315 oraz Conbest CP-102. Przeprowadzono także analizę literatury fitosocjo-
logicznej pod kątem występowania Ricciocarpos natans w zbiorowiskach roślinnych badanego terenu.

Systematykę zbiorowisk roślinnych i nazewnictwo zespołów przyjęto za oberdorferem (1994) 
i matuszKiewiczem (2005). Nomenklaturę gatunków roślin naczyniowych przyjęto według mirKa i in. 
(2002), a wątrobowców za szweyKowsKim (2006).

wyniKi

Rozmieszczenie geograficzne Ricciocarpos natans

Na Śląsku Ricciocarpos natans stwierdzony został do tej pory na 70 stanowiskach (Ryc. 1). 
Jest gatunkiem, który odnotowywany był już w pierwszych pracach dotyczących brioflory 
omawianego terenu. Z terenu województwa dolnośląskiego podany został już w pierwszej 
połowie XIX w. z miejscowości Dziwiszów koło Jeleniej Góry (nees von esenbecK 1838) 
i jest to pierwsze stanowisko tego wątrobowca z terenu Polski w obecnych granicach. Jesz-
cze wcześniej gatunek ten ze Śląska (najprawdopodobniej z okolic Wrocławia) wymienia 



 K. Spałek & A. Stebel: Występowanie Ricciocarpos natans na Śląsku 425

mattuschKa (1779), bez określenia stanowisk. W województwie opolskim gatunek po raz 
pierwszy podał milde (1854a, b) z miejscowości Pokój. Również z terenu województwa 
śląskiego informacje o występowaniu R. natans (stawy w Pszczynie) pochodzą z połowy 
XIX w. (milde 1852).

Ricciocarpos natans rośnie na rozproszonych stanowiskach w niżowej części badanego 
terenu. W górach znany jest tylko z jednego stanowiska (Dziwiszów w Kotlinie Jeleniogór-
skiej), położonego w piętrze pogórza. Najwięcej stanowisk znajduje się w dolinach Wisły 
i Odry, co związane jest z licznymi, odpowiednimi siedliskami, takimi jak starorzecza 
i stawy.

Wykaz stanowisk

Zastosowane skróty: leg. – legit (zebrał), not. – notavit (odnotował).

Województwo dolnośląskie

Db 83: Klucze koło Głogowa, starorzecze Odry, kilkadziesiąt osobników w fitocenozach z klasy Lemnetea 
minoris (not. K. Spałek, 2002); Db 84: Bełcz Wielki, starorzecze Odry (macicKa-pawliK & wilczyńsKa 
1996), to samo stanowisko, kilkadziesiąt osobników w fitocenozach z klasy Lemnetea minoris (not. K. Spałek, 
2006); Głobice (macicKa-pawliK & wilczyńsKa 1996); Dc 90: Słabocin, staw „Leśny” (not. K. Spałek, 
24.08.2003); Ea 26: Puszcza Zgorzelecka (okolice Węglińca) (limpricht 1876); Ea 29: Bolesławiec (lim-
pricht 1876); Godnów (sarosieK i in. 1990); Eb 05: Buszkowice, starorzecze Odry (macicKa-pawliK 

Ryc. 1. Rozmieszczenie Ricciocarpos natans na Śląsku

Fig. 1. Distribution of Ricciocarpos natans in Silesia
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& wilczyńsKa 1996); Eb 08: Radziądz, stawy „Kokot” (not. K. Spałek, 14.08.2000); Eb 09: Ruda 
Sułowska, staw „Prostokątny” (not. K. Spałek, 29.08.2004); Eb 15: Boraszyn, starorzecze Odry (macicKa-
-pawliK & wilczyńsKa 1996); Małowice Wołowskie (sarosieK i in. 1990); Tarchalice (Kolon & saro-
sieK 1990; Kolon i in. 1991), Tarchalice, starorzecze Odry (macicKa-pawliK & wilczyńsKa 1996), 
to samo stanowisko, kilkadziesiąt osobników w fitocenozach Riccietum fluitantis (not. K. Spałek, 2000); 
Eb 19: Kaszyce Milickie, staw „Sieczkowski” (not. K. Spałek, 29.08.2004); Eb 25: Krzydlina Wielka 
(Kolon i in. 1991); Rogów Legnicki, starorzecze Odry, kilkadziesiąt osobników w fitocenozach z klasy 
Lemnetea minoris (not. K. Spałek, 2001); Eb 29: Głuchów (Koła 1990); Eb 35: Kwietno, pn.-wsch. strona 
glinianki Kwietno I (leg. W. Koła, 26.10.1965, WRSL, szweyKowsKi 1968), Kwietno (wilczyńsKa 1988); 
Prawików, na pd.-zach., starorzecze Odry, kilkaset osobników w fitocenozach z klasy Lemnetea minoris 
(not. K. Spałek, 2001); Rachów (wilczyńsKa 1988); Wilczków, w stawie rybnym po pd.-zach. stronie 
szosy do Strzegomia (leg. E. Ziarnowska, 18.04.1964, WRSL), Wilczków (wilczyńsKa 1988); Eb 36: 
Słup, starorzecze Odry (macicKa-pawliK & wilczyńsKa 1996); Eb 39: Siedlec (Koła 1990), Wro-
cław-Widawa (limpricht 1876); Eb 48: Wrocław-Osobowice (milde 1852); Eb 49: Wrocław-Biskupice 
Widawskie (limpricht 1876); Wrocław-Karłowice (limpricht 1876); Wrocław-Psie Pole (milde 1852; 
limpricht 1876); Eb 60: Dziwiszów (nees von esenbecK 1838), koło Jeleniej Góry (milde 1852); Ec 21: 
Grabowno Wielkie (sarosieK i in. 1990); Ec 51: Gorzucha (obecnie Gajówka Gorzucha) (limpricht 
1876); Ec 61: koło Oławy (milde 1852).

Województwo opolskie

Ec 64: Przygorzele (not. K. Spałek, 16.07.1999 i 02.08.2000, spałeK 2005a); Ec 74: Pokój (milde 
1854a, b; leg. E. Drescher, l5.06.1924, stebel & nowaK 2005), Pokój, „Staw Fryderyka” (not. K. Spałek, 
24.06.2005); Ec 77: rezerwat „Smolnik”, w stawie wśród Acorus calamus obok grobli, kilkadziesiąt osob-
ników (leg. A. Stebel, 31.05.2016, SOSN); Tuły (not. K. Spałek, 03.09.2005 i 26.07.2015); Ec 86: Kobylno 
(leg. K. Spałek, 02.08.1998, SOSN; not. K. Spałek, 12.07.2000, spałeK 2005a); Ec 98: Staniszcze Małe 
(użytek ekologiczny „Szczyrkowiska”), nieczynna żwirownia, kilkadziesiąt osobników w Sparganietum 
minimi (not. K. Spałek, 1998); Ec 99: Pludry (leg. A. Stebel, 14.06.2006, SOSN, stebel 2008); Fc 03: 
Tułowice (spałeK 2005b); Fc 07: Jędrynie (not. K. Spałek, 18.08.2011); Fc 08: Osiek-Kasztal, śródleśny 
staw „Kasztal” (inna nazwa „Wierzecznik”) (użytek ekologiczny „Kasztal”), około 100 osobników w fito-
cenozach z klasy Lemnetea minoris (not. K. Spałek, 1998); Fc 09: Kielcza, starorzecze Małej Panwi, kil-
kadziesiąt osobników w fitocenozach z klasy Lemnetea minoris (not. K. Spałek, 2001); Fc 34: Głogówek 
(torka 1930).

Województwo śląskie

Fc 67: Racibórz-Obora (leg. A. Stebel, 15.10.1993, SOSN, stebel 1997; stebel i in. 1997); Fc 68: Lyski-
Kamionki (leg. R. Domański, 10.08.1994, 28.09.1994, SOSN, stebel 1997); Fc 69: Rybnik-Paruszowiec, 
staw rudziański (uechtritz 1864; limpricht 1876, leg. A. Stebel, 28.05.1993, SOSN, stebel 1997); 
Fd 00: Staw Piegża koło Krupskiego Młyna, około 100 osobników w fitocenozach z klasy Lemnetea 
minoris (not. K. Spałek, 2000); Fd 11: Tworóg (not. K. Spałek, 16.07.1999, spałeK 2005a); Fd 12: Zielona, 
szuwary na wschodnim brzegu zbiornika „Zielona” (leg. B. Bacler, 23.08.1998, SOSN); Fd 30: Gliwice-
-Łabędy (leg. A. Graw, 26.08.1933, LBL, stebel & zubel 2017); Fd 32: Bytom-Dąbrowa Miejska (leg. 
A. Graw, 27.09.1942, LBL, stebel & zubel 2017); Fd 40: Kuźnia Nieborowska (leg. A. Stebel, 8.08.1994, 
SOSN, stebel 1997); Fd 52: Wyry, staw „Jezioro Stępniak” (leg. A. Stebel, 26.09.1995, SOSN, stebel 
1998); Fd 61: Palowice, obok linii kolejowej Orzesze – Żory (leg. A. Stebel, 22.08.1992, SOSN, stebel 
1997); Woszczyce (stebel & domańsKi 1993); Fd 62: Promnice (leg. A. Stebel, 21.07.1993, SOSN, 
stebel 1997); Wyry, Stary Staw (leg. A. M. Stebel & A. Stebel, 26.09.1995, leg. A. Stebel, 26.05.1996, 
07.07.1996, SOSN, stebel & stebel 1998; stebel 2002); Fd 63: Jedlina (leg. A. Stebel, 12.07.1993, 
SOSN, stebel 1997; stebel i in. 1997); Fd 70: Pawłowice, stawy „Kotlina” (leg. R. Domański 25.09.1994, 
?.?. 1995, SOSN, stebel 1997); Fd 71/81: Wisła Wielka, stawy w południowej części, obecnie zalane 
wodami Jeziora Goczałkowickiego (Ćwiertnia 1962; ochyra i tomaszewicz 1979) podają go jako 
„Fd-82. Goczałkowice”); Fd 72: Pszczyna (milde 1852); Pszczyna-Łąka, staw obok potoku Młynówka 
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w południowo-zachodniej części parku „Zwierzyniec” (leg. A. Stebel, 22.05.1993, 28.05.1993, SOSN, 
stebel 1997; stebel i in. 1997); Fd 80: Pielgrzymowice (leg. R. Domański, 18.08.1992, 27.07.1992, 
SOSN, stebel 1997), Ruptawa (leg. A. Stebel, 05.07.1993, SOSN, stebel 1997); Fd 81: Frelichów, 
w wodzie na brzegu Jeziora Goczałkowickiego (leg. J. Drobnik & M. Buchalik, 31.07.2004, SOSN); 
Fd 82: Landek, staw „Faroży” (sosnowsKa 1956; ochyra i tomaszewicz 1979 podają go jako „Fd-91. 
Ochaby gm. Cieszyn”), Landek, staw „Książok Landecki Wielki” (leg. M. Zając & A. Zając, 10.09.1986, 
SOSN, zając & zając 1988); Fd 83: Kaniów (rehman 1868); Fd 84: Harszówki (leg. K. Jędrzejko, 
H. Klama, J. Żarnowiec & A. Stebel, 08.10.1991, SOSN, stebel i in. 1997; leg. B. Płaszczyk-Wilczek, 
06.10.1989, SOSN; wiKa i in. 1992 podają jako Harszówki Dolne).

Fitocenozy z udziałem Ricciocarpos natans

Ricciacarpos natans jest gatunkiem charakterystycznym dla zespołu Ricciocarpetum 
natantis z klasy Lemnetea minoris (matuszKiewicz 2005) i najczęściej był notowany 
w zbiorowiskach roślin pleustonowych (Ryc. 2). Własne obserwacje oraz analiza mate-

riałów fitosocjologicznych (wilczyńsKa 1988; zając & zając 1988; wiKa i in. 1992; 
macicKa-pawliK & wilczyńsKa 1996; stebel & stebel 1998; spałeK 2005a) wykazała, 
że omawiany gatunek, najczęściej sporadycznie, występuje także w innych zbiorowiskach 
związanych z wodami, przede wszystkim z klasy Phragmitetea i Potamogetonetea (Tab. 1).

Ricciocarpetum natantis na Śląsku

Ricciocarpetum natantis należy do rzadkich składników szaty roślinnej Śląska. Do tej pory, 
przede wszystkim w stawach hodowlanych, stwierdzono 11 stanowisk tego zespołu (Ryc. 3). 
Fitocenozy Ricciocarpetum natantis występują w niewielkich, najczęściej śródleśnych 

Ryc. 2. Udział Ricciocarpos natans w zbiorowiskach roślinnych na Śląsku

Fig. 2. Share of Ricciocarpos natans in plant communities in Silesia
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zbiornikach koło Kobylna (spałeK 2005a), Jędrynia, Radziądza, Rudy Sułowskiej i Tułu 
oraz w płytkich, zacisznych zatokach większych stawów w Przygorzelach (spałeK 2005a), 
Kaszycach Milickich, Pokoju i Słabocinie. Na podobnym siedlisku notowane były w oko-
licy Wyr w Kotlinie Oświęcimskiej (stebel & stebel 1998). Wykształcają się w miejscach 
osłoniętych od wiatru, w wodzie o głębokości 5–90 cm, o pH 6,8–7,3, na podłożu mulistym 
lub z dużą ilością humusu. W większości płatów zbiorowisko to ma budowę dwuwarstwową, 
rzadziej jednowarstwową. W warstwie nawodnej dominuje Ricciocarpos natans (Ryc. 4) 
z mniejszym udziałem Lemna minor, natomiast warstwę podwodną tworzy Lemna trisulca, 
Hottonia palustris i rzadko Elodea canadensis (Tab. 1). W niektórych płatach występuje 
również pojedynczo Riccia fluitans. Zespół ten zazwyczaj zajmuje niewielkie powierzchnie, 
sięgające maksymalnie 20–50 m2. Jedynie w stawie w Tułach fitocenozy zespołu zajmują 
powierzchnię około 0,5 ha (2005–2009). Rozległe płaty (kilkanaście arów) obserwowane 
były też w Kotlinie Oświęcimskiej (stebel & stebel 1998). Dotychczas wyróżniono trzy 
podzespoły Ricciocarpetum natantis typicum, Ricciocarpetum natantis riccietosum fluitan-
tis (Pott 1980, 1995; passarge 1996) oraz Ricciocarpetum natantis lemnetosum trisulcae 
(Pott 1995). Analiza materiałów fitosocjologicznych wykazała, że płaty ze stawów hodow-
lanych Śląska należy zaliczyć do podzespołu Ricciocarpetum natantis typicum. Notowano 
w nich od trzy do siedmiu, średnio pięć gatunków. Łącznie w fitocenozach stwierdzono 
11 gatunków roślin. 

Ryc. 3. Występowanie zespołu Ricciocarpetum natantis na Śląsku

Fig. 3. Occurrence of Ricciocarpetum natantis association in Silesia
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dysKusja

Ricciocarpos natans jest interesującym gatunkiem wątrobowca we florze Śląska. Występuje 
na siedliskach naturalnych, którymi na omawianym terenie były przede wszystkim staro-
rzecza (np. macicKa-pawliK & wilczyńsKa 1996), a także antropogenicznych, głównie 
w stawach, gliniankach (np. wilczyńsKa 1988) oraz rowach melioracyjnych (np. torka 
1930). Jest rzeczą interesującą, że pierwsze notowanie tego gatunku pochodzi właśnie 
ze stawów (nees von esenbecK 1838). Pomimo dość licznych stanowisk, wydaje się być 
gatunkiem powoli zanikającym na badanym terenie. Na dobrze poznanym terenie woje-
wództwa śląskiego zakwalifikowany został do kategorii NT – gatunek bliski zagrożenia 
(stebel i in. 2012). Przyczyny są zarówno naturalne – zarastanie starorzeczy, jak również 
antropogeniczne – intensyfikacja gospodarki rybackiej, zasypywanie glinianek i drobnych 
zbiorników wodnych oraz likwidacja śródpolnych oczek wodnych. Negatywny wpływ nie-
których związków chemicznych i czynników fizycznych na populacje R. natans na Dolnym 
Śląsku był przedmiotem szczegółowych badań prowadzonych w latach 80. i 90. XX w. 
(sarosieK i in. 1987, 1990; Kolon & sarosieK 1990, 1995; Kolon i in. 1991; Kolon 
2001). Podobną sytuację obserwuje się w innych regionach Polski, np. na Pomorzu i Ziemi 
Lubuskiej (bosiacKa & pieńKowsKi 2004; wojtersKa i in. 2016). Z drugiej strony, w odpo-
wiednich warunkach, stanowiska R. natans mogą się utrzymywać bardzo długo, np. w sta-
wach w Pokoju ponad 150 lat (milde 1854: obserwacje pierwszego autora z 2005 r.) oraz 
w Stawie Rudziańskim w Rybniku ponad 100 lat (limpricht 1876;  stebel 1997).

Ryc. 4. Ricciocarpetum natantis w stawie hodowlanym koło Tuł (Fot. Krzysztof Spałek, 03.09.2005 r.)

Fig. 4. Ricciocarpetum natantis in fishponds near Tuły (photo by Krzysztof Spałek, 3 September 2005)
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Zagrożeniem dla Ricciocarpetum natantis na Śląsku są zmiany poziomu wód w stawach 
oraz ich właściwości fizyko-chemicznych. Obniżenie poziomu wód lub całkowite osuszenie 
stawów, w których gatunek występuje, związane jest z zaniechaniem hodowli ryb. Z kolei 
intensywna gospodarka rybacka może np. drastycznie podwyższyć pH wody poprzez wap-
nowanie stawów. Duży wpływ na zanikanie zespołu ma również nasilająca się chemizacja 
rolnictwa, szczególnie na stanowiskach zlokalizowanych w stawach hodowlanych bezpo-
średnio sąsiadujących z polami uprawnymi, m.in. Staw Prostokątny koło Rudy Sułow-
skiej czy staw w Przygorzelach. Z tych samych powodów fitocenozy tego zespołu zanikły 
na większości stanowisk w Niemczech (rennwald 2000) oraz w Czechach i na Słowacji 
(ot’ahel’ová 1995; Šumberová 2011). W województwie opolskim kategorię zagrożenia 
dla Ricciocarpetum natantis ustalono na bliski zagrożenia (NT) (nowaK & nowaK 2008), 
natomiast w województwie śląskim na wymierający (E) (parusel i in. 2012).

wniosKi

1. Ricciocarpos natans jest gatunkiem dosyć częstym na Śląsku, zwłaszcza w stawach 
i starorzeczach w dolinie Odry i Wisły.

2. Ricciocarpos natans rośnie w niżowej części badanego terenu, z terenów górskich 
znany jest z jednego, od dawna nie potwierdzonego, stanowiska położonego w Kotlinie 
Jeleniogórskiej.

3. Stanowiska Ricciocarpos natans mogą utrzymywać się bardzo długo; najstarsze 
z udokumentowanych stanowisk liczy ponad 150 lat (Pokój, lata 1854–2015).

4. Ricciocarpos natans rośnie zarówno na siedliskach naturalnych, którymi na tym tere-
nie są przede wszystkim starorzecza, oraz (znacznie częściej) w stawach hodowlanych. 
Stawy hodowlane, zwłaszcza użytkowane tradycyjnie, są ważnym siedliskiem dla tego 
gatunku.

5. W optymalnych warunkach Ricciocarpos natans tworzy rzadkie w Polsce i na bada-
nym terenie płaty zespołu Ricciocarpetum natantis. Dość często występuje w obrębie 
zbiorowisk z klasy Lemnetea minoris, natomiast jego udział w innych klasach zbiorowisk 
roślinności wodnej i szuwarowej jest niewielki.

Podziękowania. Serdecznie dziękujemy Prof. Richardowi Pottowi (Leibniz Universität Hannover) 
za cenne uwagi oraz informacje dotyczące występowania Ricciocarpetum natantis w Niemczech, Prof. 
Aleksandrze Sameckiej-Cymerman i Prof. Piotrowi Kosibie (Uniwersytet Wrocławski) za pomoc w uzy-
skaniu literatury oraz dr Sylwii Wierzcholskiej (Uniwersytet Opolski) za informacje o okazach  Ricciocarpos 
natans w zielniku WRSL. 
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summary

Ricciocarpos natans (L.) Corda is a widespread species having its center of occurrence in temperate areas 
of the Northern Hemisphere. In Poland it grows throughout the country, varying in frequency. The paper 
presents the current distribution of R. natans in Silesia (including three provinces: Lower Silesia, Opole and 
Silesia) and characterizes the plant communities in which it occurs. Special attention is paid to the plant 
association Ricciocarpetum natantis, rarely recorded in Poland. All published data on R. natans, as well as 
information from the author’s field notes and herbarium collections, were compiled. For each station the 
following information is given: ATMOS square, author and date of publication or collection, and habitat 
information (if available). The current locations of the R. natans are shown on a map (Fig. 1).

Between 1996 and 2015, geobotanical studies of fish ponds in Lower Silesia and Opole provinces 
resulted in the discovery of stations of the rare Ricciocarpetum natantis association. Phytosociological 
relevés were made using the Braun-Blanquet method. The species composition of individual patches was 
noted, as well as substrate, depth and water pH, and the phytosociological literature on the occurrence of 
Ricciocarpos natans in plant communities of the studied area was surveyed. 

The distribution of Ricciocarpetum natantis is presented on a map (Fig. 3). Ricciocarpos natans is 
a fairly common species in Silesia. It was found at 70 stations. Especially often it grows in ponds and old 
river beds in the Odra and Vistula valleys. Its stations may persist for a long time. The oldest documented 
locality is over 150 years old (Pokój village, 1854–2015). Ricciocarpos natans grows in both natural 
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(e.g. old river beds) and, more frequently, artificial habitats (mainly fish ponds). Fish ponds, especially 
those used traditionally, are important habitats for this species. Ricciocarpos natans occurs primarily in 
communities of the class Lemnetea minoris, and less often in other classes of aquatic and reed-bed vegeta-
tion (Fig. 2). Under optimal conditions it forms patches of the Ricciocarpetum natantis association (Fig. 4), 
which are rare in Poland and in the study area. In Silesia it was found at 11 stations (Fig. 3). In spite of 
its numerous localities, it seems to be slowly disappearing in the studied area. The causes are both natural 
(overgrowth of old river beds) as well as anthropogenic (intensification of fish farming and filling of clay 
pits and small waterbodies).
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